Divdesmit ceturta nodala.

Stridi par Dievu un Kristu 1900. gadu sakuma.

lepriek8éjas nodalas més Tpasi atziméjam, ka, kameér Elena Vaita bija dziva, SDA uzskatija, ka Kristus ir
dzimis Dieva Déls. Vina pati arT daudzkart ir izmantojusi $a8du apgalvojumu. Tomér tas netraucéja SDA ticét
pilnigai un absolatai Kristus dieviSkibai, un vini to pilniba apstiprindja. SDA apgalvoja, ka tas atbilst tam, ko
Bibele saka, ka Kristus ir Dievs, ka pieméram, Jana 1:1 utt.

Lai gan SDA uzskatija, ka Déls ir Dievs, vini neticéja, ka Vin$ ir lidzvéertigs (viena vecuma) ar Tévu. Tas ir
tapéc, ka vini uzskatija, ka, ka atseviSka persona, Vina izcelsme ir no Dieva (Téva) kada mazibas bridi. Més
jau iepriekséjas nodalas noskaidrojam, ka tas notika tik sen muziba, ka cilvéka prats to nespéj aptvert.

Mes arT atziméjam, ka $aja jautajuma SDA valdija harmonija. Ta turpinajas pat péc Elenas Vaitas gramatas
“Laikmetu llgas” (1898) publicESanas — gramatas, it ka pateicoties kurai, ka apgalvo Sodienas SDA vadiba,
musu konfesija misdienas ir pienémusi macibu par “trisvienibu”. Aicinu atceréties So apgalvojumu, jo ta
patieSam ir pietiekami nozimiga apsudziba.

Ka més tagad redzésim, Elena Vaita teica, ka tas, ko SDA macija 1900. gadu sakuma par Kristu, bija Dieva
dota patiesiba. Attieciba uz Déla dzimSanas koncepciju vina aizstavéja SDA Pionieru tictbu. Tomér Sada
harmonija nebija ilgstoSa. Par Dieva atlikuma tautu bija savilkuSies nesaskanu makoni. K3 teica V. A.
Spaisers, atsaucoties uz problémam, ko radija Dzona Harvija Kelloga gramatas “Dzivais Templis” izdoSana:
... — “Divdesmita gadsimta mija Adventistu kustiba vairdkus gadus piedzivoja seviSkas gritibas. Skita, ka
maldi ka draudigi pladi, uzgliingéja visnegaiditakaja veida. TieSi tad més varéjam redzéjam, ka PravieSu Gars
steidzami darbojas uz visam pusém ar varenu spéku, lai apmierinatu Tpasas vajadzibas.” (W. A. Spicer, How
the Spirit of Prophecy Met a Crisis: Memories and Notes of the "Living Temple" Controversy, 1938)

Mes to izpétisim tiesi tagad.
Pamatpatiesibas - musu ticibas orientieri un balsti.

1905. gada Generalas Konferences Sesija (ta ka tas ir |oti svarigi musu pétijumam, més to aplukosim daudz
sikak divdesmit devitaja nodala) Elena Vaita delegatiem teica, ka Satans cenSas dot dubultu triecienu SDA
uzskatiem. Toreiz vina TpaSi uzsvéra: ... - “Lai neviens nesak stradat pie pamatpatiesibu iznicinasanas, kas
mus padarija par tadiem, kadi més esam. Dievs virzija savus laudis soli pa solim uz priekSu, lai gan més
bijam maldu slazdu ieskauti no visam pusém. Saskana ar vienkarsu vardu “Ta saka Tas Kungs” brinumaino
vadibu, patiesiba tika noskaidrota un izturéja parbaudijumus. Kad ierodas cilvéki un mégina piesaistit sev
maceklus, sagaidiet vinus ar uguni parbauditam patiesibam.” (Ellen G. White to the delegates at the 1905
General Conference of Seventh-day Adventists, Takoma Park, Washington D. C., May 24th 1905, "A
Warning against False Theories," MR 760)

Saja konferencé SDA tika atgadinats, ka “patiesibas pamati, kas mis padarija par tadiem, kadi esam”, bija
patiesiba, kas bija “izturéjusi parbaudi”. Tapéc Elena Vaita bridinaja, ka vini var sastapties ar cilvékiem, kuri
sludinds nepareizas macibas un ar to maldinds muasu cilvékus. Vina Sos pamatus nosauca par "ugunt
parbauditam patiesibam". Vélreiz pievéersiet uzmanibu, ka tas notika 1905. gada.

Péc tam, citéjot Atklasmes 3:1-3, kur Sardu draudzei bija véstijums no Dieva, kas aicinaja vinus stingri
turéties pie savas parliecibas, vina teica: ... - “Tie, kas cenSas nonemt vecos orientierus, ir atslabinajusies;
vini neatceras, ka vini tos ieguva vai ka vini par tiem dzird&ja. Tie, kuri cenSas iedéstit teorijas, kuri mégina
sagraut musu ticibas balstus attieciba uz svétnicu vai Dieva un Kristus personu, rikojas ka akli. Vini censas
ieviest nenoteiktibu un laut Dieva tautai dreifét bez enkura.” (turpat)

Seit ir skaidri redzams, ka 1905. gada Elena Vaita misu pamatpatiesibas bija ieklavusi tos pasus uzskatus,
kadus jau SDA bija turéjusi iepriekS par Dievu un Kristu. Nemiet véra, ka nebija pieminéta Svéta Gara
persona. Vélreiz aicinu pievérst uzmanibu uz atskiribu starp Dievu un Kristu k& divam atseviskam personam.
Tas bija patiesibas, par kuram Elena Vaita runaja atkal un atkal 1900. gadu sakuma.

Seit més runajam par divam pamatpatiesibam, kuram Tpasi uzbruka “satans”. Viena no tam bija mis ticibas
izpratne par Svétnicu, bet otra bija izpratne par “Dieva un Kristus” personam . Lielaka dala SDA piekrit, ka
Sie ir divi galvenie ticibas virzieni, kas tika izkroploti péc Elenas Vaitas naves. Jau 1903. gada, kad Dz.Kellogs



publicéja savu gramatu “Dzivais Templis”, Elena Vaita rakstija Emanuela Misionaru Koledzas skolotajiem
par gratajiem laikiem, kas tuvojas SDA.... - “Tuvojas grti laiki. Ikvienam, kur$ zina patiesibu, ir japamostas
un japaklauj Dieviskai disciplinai sava miesa, dvésele un gars. Mostieties, brali, mostieties. lenaidnieks seko
pa masu pédam. Mums jabat nomoda, lai batu pasargati no ta. Mums jabat pilniba ietérptiem Dieva brunas.
Mums ir jaievéro noradijumi, kas doti PravieSu Gara. Mums ir jaiem1l un japaklaujas $1 laika patiesibai. Ta
mus pasargas no spécigiem maldiem. Dievs uz mums runaja caur Savu Vardu. Vin$ rundja ar mums caur
Liecibam Draudzém un gramatam, kas ir palidzéjuSas mums noskaidrot misu pasreizéjos pienakumus un
nostaju, kas mums tagad jaienem. Jaievéro bridinajumi, kas ir doti, rindu péc rindkopas, gan paveélés, gan
noradijumos.” (Ellen G. White “A Warning of Danger”. St. Helena, Cal., Sept. 23, 1903. To the Teachers in
Emmanuel Missionary College, Spalding and Magan‘s Unpublished Manuscript Testimonies of Ellen G.
White, page 324, 1903)

Seit mums tiek teikts, ka masu pasu del (lai glabtu mus no “spécigiem maldiem”) mums ir jaieklausas gan
Svétajos Rakstos, gan PravieSu Gara (Dieva Liecibas draudzei). Nemiet véra ari Elenas Vaitas teikto, ka
Dievs ari runaja ar saviem laudim caur dazam musu gramatam, lai gan patiesiba vina Seit nenosauc nevienu
no tam. Vina secindja par Siem Dieva dotajiem bridinajumiem: ... - "Ja més tos ignorésim, kadu attaisnojumu
meés piedavasim?" (turpat)

Mums nebls nekada attaisnojuma, ta tas tieSam ir, taCu pirms varam nemt véra bridingdjumus, mums
vispirms ir jaiepazistas ar to saturu.

Jaunas teorijas par Dievu un Kristu (bet ne par Svéto Garu).

Nemiet véra Seit citétos Elenas Vaitas vardus. Tas ir |oti svarigi, jo, ka més atziméjam ieprieks, vina 1905.
gada teica, ka [idztekus misu macibam par Svétnicu, galvena joma, kurai uzbruka “satans”, bija SDA Ticiba
par “Dieva un Kristus” personibam. Par to, ko Dzons Kellogs rakstija sava gramatg, vina teica: ... - “Jaunas
teorijas par Dievu un Kristu, kas izklastitas gramata “Dzivais Templis”, nesaskan ar Kristus macibu” (turpat).

Seit nekas nav teikts par jauniem uzskatiem par Svéto Garu. Elena Vaita piebilda: ... - “Kungs Jézus naca
Saja pasaulé, lai parstavétu Tévu. Vins neparstaveéja Dievu ka esenci, kas caurstravo dabu, bet gan ka
personisku batni. KristieSiem jaatceras, ka Dievs ir tik pat patiesa individualitate ka Kristus.” (turpat).

Tas ir loti spécigs un visu paskaidrojo$s PravieSu Gara pazinojums, kas skaidri parada, ka, gan Dievs, gan
Kristus, katrs par sevi ir atseviSkas personas. Elena Vaita to formulé pietiekami skaidri: "Dievs ir tik pat
patiesa individualitate ka Kristus." Cik daudz skaidrak to vél varétu pateikt? To nekad nevajadzétu aizmirst,
pretéja gadijuma masu uzskati patieSam varétu sakt iet loti divainus celus. 1903. gada tika veikti pasakumi,
lai Dievu parveidotu par kaut ko citu, nevis par personisku batni (méginajumi parvérst Vinu par nebatibu vai
neko). ST lieciba tika uzrakstita ménesi pirms Dz.Kellogs sacija, ka tic "trisvienibas" doktrinai. To més
redzésim nakamaja nodala. Nemiet véra, ka Elena Vaita Dievu dévé par "Tévu".

Elena Vaita arT Seit saka, ka "jaunas teorijas" par Dievu (Tévu) un Kristu pateicoties Dz.Kellogam ienaca
SDA. Vina ar1 sacija, ka Dz.Kelloga uzskatos Dievs (Teévs) nav attélots ka "personiga butne". St ir batiba tam,
ko vina jau teica, kas Dz.Kelloga gramata bija nepareizi. Un ta bija Dieva “depersonalizacija”.

Ka més redzésim ndkamajas nodalas, Elena Vaita teica, ka tika méginats gan Dievu, gan Kristu padarit par
nenozimigu (tas ir, par neko). Nemiet véra, ka iepriek§ minétaja pazinojuma Elena Vaita neko neteica par
Siem jaunajiem uzskatiem, kas varétu padarit Svéto Garu par kaut ko citu, nevis par personisku batni. Tas
atkal ir loti interesanti un, iespéjams, tapéc, ka SDA Svéto Garu vispar neuzskatija par personisku batni, lai
gan atzina To ka no Dieva un Kristus atseviSku individualitati. Par to més runasim sikak ndkamajas nodalas.

Ir arT |oti svarigi atzimét, ka Elena Vaita teica, ka $is idejas par Dievu un Kristu, atsaucoties uz Dz.Kelloga
macito, bija "jaunas teorijas", kas nozimégja, ka tas neatbilst tam anti-trinitarismam, ko, protams, SDA macija
toreiz 1903. gada. Elena Vaita nekad nav teikusi, ka SDA uzskati batu nepareizi; gluZi pretéji, vina tikai
apstiprindja SDA Pionieru uzskatus. Tas notika pat daudzus gadus péc gramatas “Laikmetu llgas”
publicéSanas — gramatas, kas, péc misu pasu trinitaristu domam, novedusi SDA uz trisvienibas takas.
PriekS mums ta ir loti nozimiga atzina.

1906. gada Elena Vaita uzrakstija véstuli, kas adreséta "maniem braliem kalpotajiem Australija". Taja vina
bridinaja, ka musu jaunieSiem "nevajadzeétu doties uz Batlkriku", lai klGtu par medicinas misionariem vai
evanggélija skolotdjiem. Vina to teica tapéc, ka Batlkrika skolotaji un pasniedzéji bija sakusi ignorét Dieva



satitos bridingjumus un "vairs nevaréja bat drosi skolotaji". Turpinajuma vina rakstija: ... - “Pirmas lielas
sacelSanas vesture man biezi tika pasniegta attélos. Tas pats gars, kas izraisija lielo maldinasanu debesis,
darbojas misu pasaulé Sodien. Mlsu sargiem jabat nomoda, lai bridinajuma signali skanétu parliecinosi.”
(Ellen G. White, Letter 256, 1st August 1906)

Péc tam vina teica pievérSot pasu uzmanibu: ... - " Uzmanigi izpétiet gramatas “Sentévi un Praviesi” pirmo
nodalu. CitéSu no 8is nodalas... " (turpat)

1906. gada, lai aizsargatos pret nu jau domingjo$ajam maldu doktrinam par Kristu, kuras toreiz macija
Batlkrika (un citur), Elena Vaita pievérsas gramatai, kuru vina bija publicéjusi pirms 16 gadiem 1890. gada.
Lai gan més nevaram citét visu, ko vina Seit rakstija, pietiek pateikt, ka tas atbilst ta laika SDA anti-
trinitarismam. lesakuma vina teica: ... - “Veicot savu milestibas darbu, Visuma Valdnieks nebija viens. Vinam
bija biedrs, [tdzstradnieks, kas spé&ja vertét Vina nodomus un priecaties, darot laimigas visas raditas batnes.
“lesakuma bija Vards un Vards bija pie Dieva un Vards bija Dievs. Tas bija iesakuma pie Dieva.” (Jana 1:1,2)
Kristus, Vards, Dieva VienpiedzimuS$ais bija viens ar Mizigo Tévu — vienots tieksmés, rakstura, nodomos,
— vieniga Bitne, kas varéja izprast Dieva domas un Vina nolikus. “(..) Vinam ir dots vards: “BriniSkais
padoma Deveéjs, Varenais Dievs, Mizigais Tévs un Miera Lielskungs.” (Jes. 9:5) “(..) ka izcelsme meklgjama
sensenajos laikos, mizibas pirmlaikos.” (Mihas 5:2). (Elena Vaita, Sentévi un Praviesi, 33.lpp. “Kapéc tika
pielauts gréks”)

Pirmkart, ievérojiet, ka "Visuma Valdnieks" un Kristus ("paligs" vai "lidzstradnieks", ka vinu sauc Elena
Vaita) ir divas atseviSkas Butnes. levérojiet arT to, ka vina teica, ka Kristus "Dieva vienpiedzimus$ais" bija
"vieniga Butne, kas varéja izprast Dieva domas un Vina noltikus". Tad vina teica: ... - " Un Dieva Déls par
sevi ka gudribu saka: “Es esmu bijusi ta Kunga riciba jau Vina celu pasa sakuma; iekams Vins kaut ko radija,
— es biju pie Vina jau no pirmlaikiem. lekams tas Kungs vél nebija izveidojis zemi, (..) tad es biju pie Vina,

(..) man bija ikdienas savs prieks, un es it ka rotaladamas nemitigi darbojos Vina priek8a.” (Sal. pam. 8:22-
30) (turpat)

Elena Vaita Seit saka, ka Salamana Pamacibu 8. nodalas "Gudriba" ir neviens cits ka pats Kristus. Tada ir
izpratne par piedzimuso Kristu. Vin$ bija tas, kur$ jau no pirmlaikiem atradas "ta Kunga riciba jau Vina celu
pasa sakuma; iekams Vins kaut ko radija". Loti biezi Elena Vaita Dz.Kelloga krizes laika teica, ka Dievs
("Visuma pavélnieks") un Kristus ("biedrs" un "lidzstradnieks") ir divas dazadas personas. Lasot $o sakuma
nodalu, viena lieta, kas klust nozimiga, ir ta, ka nav ne varda par Svéto Garu. Tas ir vél nozimigak, ja tiek
saprasts, ko vélak nodala rakstija Elena Vaita: ... - “Gréks iesakas pie ta, kuru Dievs péc Kristus visvairak
godaja un kas sp€ka un slava stavéja augstak par visiem citiem Debesu iemitniekiem. Lucifers, “skaista rita
zvaigzne”, bija pirmais starp sargajosiem kerubiem, svéts un neaptraipits. Vins stavéja Liela Raditaja prieksa
un nebeidzamas godibas stari, kas ietina mazigo Dievu, duséja art uz vinu.” (turpat)

Atkal, nav ne varda par Svéto Garu. Vina teica, ka Lucifers bija "péc Kristus", kuru "Dievs paaugstinaja"
debesis. Taja pasa nodala vina teica: ... — “Universa Valdnieks sasauca pie sevis visus Debesu pulkus, lai
vinu klatbatné runatu par sava Déla patieso stavokli un noraditu uz savstarp&jam attiecibam, kadas Vins ir
paredzegjis visam raditajam butném. Dieva Délam bija sava dala pie Téva trona, un Vinus abus apnéma
mUZiga, ne no viena neatkariga Dieva godiba.” (turpat)

Atkal, nav ne varda par Svéto Garu. levérojiet, ka vina saka, ka "...Vinus abus apnéma muziga, ne no
viena neatkariga Dieva godiba". Vina nepiemin treSo dievisko batni. Un ar Dieva Déls bija atSkirigs no
"neatkarigad Dieva". Vina arf teica: ... - "Sapulcinatajiem Debesu iemitniekiem Valdnieks paskaidroja, ka tikai
Kristus, Dieva vienpiedzimus$ais Déls, pilniba var izprast Téva nodomus un ka Vinam ir uzticéts istenot Dieva
gribas varenos noradijumus." (turpat).

Dieva klatbitne un personiba.

Kad Elena Vaita pirmo reizi lasija DZona Kelloga gramatu “Dzivais Templis” (vinas déls parliecinaja vinu
izlasit to kopa ar vinu), vina izdarija $adu novérojumu: ... - “Kad més lasijam, es atpazinu tos uzskatus, pret
kuriem es biju aicinata izteikt bridindjumus sava sabiedriska darba pirmajas dienas. Kad es pirmo reizi
pametu Menas Statu, man bija jadodas cauri Vérmontai un Masacusetsai, lai sniegtu liecibu pret Siem
noskanojumiem. "Dzivais Templis" satur 8o teoriju “alfa”. Es zinaju, ka péc neilga laika sekos “omega”; un es
biju loti satraukta par masu cilvékiem." (Ellen G. White, Special Testimonies Series B, No. 2 “The Foundation
of our Faith” page 53 1904.)



Seit masu pardomas atkal atgriezas pie "navéjoso keceribu alfa" un "omega" (skat. pirmo sadalu). Ipasi
ieverojiet Elenas Vaitas teikto, ka noskanas, ar kuram vina saskaras “sabiedriska darba sdkumposma”, bija
tadas paSas ka tas viltus teorijas, kuras radas SDA vél vinas laika (Dz. Kellogs). Citiem vardiem sakot, viltus
noskanas, par kuram vina runaja ka par noskanam “darba sakumposma", atkal méginaja aizstat to, kam SDA
ticéja 1900. gadu sakuma.

Tatad, ko Elena Vaita Seit domaja? Kads bija viltus noskanojumu raksturs? Més to varam noskaidrot,
pateicoties vinas komentaram: ... - “Es zinaju, ka man jabridina masu brali un masas, lai vini neiesaistas
stridos par Dieva klatbatni un personibu. Gramata “Dzivais Templis” sniegtie apgalvojumi par $o jautajumu
ir nepareizi. Svétie Raksti, kas izmantoti, lai pamatotu tur izklastitas doktrinas, ir nepareizi pieméroti.” (turpat)

Tagad més zinam, par ko bija Sie viltus noskanojumi. Galvenokart (ka Elena Vaita teica) tie bija saistiti ar
"Dieva klatbatni un personu”. Tadéjadi &1 bija problematiska joma 1900. gadu sakuma krizes laika.

Ka redzeésim vélak, tas bija saistits ar Svéto Garu, kas toreiz, 1900. gadu sakuma, Adventisma tika uzskatits
par Dieva klatbatni un visur esoSo Kristus parstavi. Ka sikak redzésim vélak, Dz.Kellogam bija cits viedoklis.
Ir arT acimredzams, ka tapéc tas viss tika saistits ar “izpratni par Dievu” (vai, ka daudzi teiktu, ar trisvienibu).
Elena Vaita “Liecibas Draudzei” 8. séjuma rakstija: ... - ""Lietas, kas ir atklatas, pieder mums un madsu
bérniem mazigi," bet "apsléptas lietas pieder Kungam, masu Dievam". (5. Mozus 29:29) Atklasme, ko Dievs
par Sevi sniedzis Sava Varda, dota mums pétiSanai. To mums jacenSas saprast, bet talak par to mums nav
jaiedzilinas. Cilvéks ar visaugstakajam gara spéjam lidz pargurumam var censties stadities priek8a Dieva
dabu, tomeér §1s piles bis neaugligas. Mums nav jaatrisina S1 probléma. Neviens cilvécigs prats nevar aptvert
Dieva batibu. Lai ierobezZotais cilvéks nemégina Vinu izskaidrot. Lai neviens nenododas spekulativiem
pratojumiem par Vina dabu. Sai zind kluséSana ir dailruniba. ViszinoSais stav pari apsprieSanas
iesp&jamibai...(..)...Pat engeliem nebija atlauts nemt lidzdalibu Téva un Dé&la nodomos, kad tika lemts par
PestiSanas planu. Cilvécigas batnes, kas censas iespiesties Visvarena noslépumos, parada savu garigo un
muzigo lietu nezindSanu. Priek$ viniem batu daudz labak, ja vini, kamér vél dzirdama zélastibas balss,
pazemotos pisSlos un lagtu Dievu macit viniem Savu celu." (Elena Vaita Liecibas Draudzei 8.séjums
org.279.lpp.; Nepareiza un Pareiza Dieva atziSana. Spekulativas teorijas, 1904. g.)

Nemiet véra, ka Elena Vaita Seit atkal neietver Svéto Garu. Vina tikai raksta par Tévu un Délu. Un, k& més
redzésim, veicot S0 pétijumu, vina to ir darijusi loti biezi. Tam ir savs iemesls. Pie tam, tas bija 1904. gada.

Diemzél fakts, ka Bibele pilniba klusé par to, ka pastav muzigais Dievs (par Tévu, Délu, un Svéto Garu),
nav atturéjis Kristigo Baznicu izmantot terminu "trisvieniba" ka veidu, ka aprakstit dievisko eksistenci (ka
Dievs pastav). Tomér vinu pastaviga uzstajiba, ka §T maciba ir neizprotams noslépums, ko nevar pilniba
izprast, jo 1pasi nespecialisti, galu gala noveda pie ta, ka netika pilntba izpétits, ko doktrina patiesiba maca.

Tadejadi més varam secinat, ka attieciba uz pasu Dieva esamibu, tas ir, k& Dievs pastav, daudzi kristieSi
musdienas brivi lieto terminu "trisvieniba", pat pieskirot Sim jédzienam “svétuma” statusu. Tacu vini biezi to
dara, neapzinoties, ko tas faktiski ietver. Ta tas bija ari ar mani (Terry Hill) pirms ST pétijuma sak8anas (skat.
desmito sadalu). Lai aizstavétu, “ta laika Pionieru anti-trinitaro tictbu”, Elenas Vaitas “Ipasajas liecibas” ir
saglabatas véstules, kuras ir lasdmas tadas liecibas, ka Si: ... - “Més esam Dieva baus|us pildoSi cilveki.
Pedejos piecdesmit gados katrs piedzivotais maldu macibu uzbrukums mums ir satits, lai aptumsotu masu
pratus attieciba uz Dieva Varda izpéti, 1pasi attieciba uz Kristus kalpoSanu debesu svétnica un Debesu veésti
$Im pédéjam dienam, kada ta ir Atklasmes Gramatas Cetrpadsmitas nodalas engelu véstis. Septitas Dienas
Adventistiem tika piedavati visdazadakie véstijumi, lai tie ienemtu patiesibas vietu, kas punktu pa punktam ir
tikusi mekléta ar ligSanu pilnam studijam un par ko liecina Kunga brinumdaro$ais spéks.” (Ellen White, Letter
95, 1905, To Dr. and Mrs. Daniel Kress, March 14, 1905, sea also Special Testimonies Series B. No. 2 page
59 “The Foundation of Our Faith”)

Atkal Elena Vaita atsaucas uz "pédéjiem piecdesmit gadiem" (aptuveni no 1855. lidz 1905. gadam). Vina
saka, ka $aja laika SDA ir méginats ieviest dazadus nepareizus uzskatus. Péc vinas domam, to noldks bija
aizstat "patiesibu”, ko vini toreiz macija. Atcerieties, ka divdesmit otraja nodala més atziméjam, ka Australija
1890. gadu vidl (taja laika tika gatavota gramata “Laikmetu llgas”) Elena Vaita teica, ka tas, ko Pionieri
macija par Kristu, ir "patiesiba". Tas bija tad, kad misu uzskati vél bija anti-trinitari. Nemiet véra, ka Pionieri
Tpasi nodevas patiesibas mekl&umiem, ar lGg$anam studéjot Dieva Vardu. Seit vina uzsveéra veidu, ka 81
patiesiba tika atrasta.



Vina ari saka, ka tas, kam Pionieri ticéja, bija "patiesiba" un ka par to liecina "Kunga brinumdaroSais spéks".
Seit vina atsaucas uz daudzajam liecibam par Dieva darbu, ko vina un citi Pionieri piedzivoja So piecdesmit
gadu laika. Turklat Dievs personigi apstiprindja, ka SDA Pionieri macija (un turpina macit) patiesibu, ko
viniem ir devis Dievs. Tad vina piebilda: ... - “Bet cela zimes, kas mus ir padarijusas par tadiem, kadi més
esam, ir jasaglaba, un tas tiks saglabatas, ka Dievs ir noradijis caur Savu vardu un Sava Gara Liecibu. Vin3
aicina mus stingri, ar ticibas tvérienu, turéties pie pamatprincipiem, kuru pamata ir neapstridama autoritate.”
(turpat)

Atkal, tas ir aicinajums balstit masu ticibu gan uz Svétajiem Rakstiem, gan uz PravieSu Gara liectbam (Dieva
Gara liecibas). Vélos vérst uzmanibu uz Elenas Vaitas skaidrojumu, ka tas, ko vina tolaik uzskatija par SDA
“pamatprincipiem”, kas ietvéra to, kadi toreiz bija mis ticibas principi par Dievu, Kristu un Svétnicu, bija
balstiti uz “nenoliedzamu autoritati” un ka tas bija “cela zimes”, kuras mums vajadzéja saglabat neskartas.
Tas notika 1905. gada, neilgi péc atgrieSanas no Australijas. ArT gadu iepriek$ Elena Vaita rakstija:... - “Lai
neviens nemeégina nojaukt masu ticlbas pamatus — pamatus, kas tika likti mdsu darba sdkuma, ar ligSanam
pétot Vardu un Atklasmi. Uz Siem pamatiem més esam buvéjusi pédéjos piecdesmit gadus.” ((Ellen G. White,
Testimonies to the Church Volume 8 “The Essential knowledge” 1904, see also Review and Herald 3rd March
1904)

Seit atkal ir atsauce uz to, ka tas bija sakum3, kad veidojas SDA Baznicas uzskati. Elena Vaita teica, ka tie
ir "ar lagSanam pétits Vards un Atklasme". Vélreiz aicinu vérst uzmanibu uz laika periodu "pédéjie piecdesmit
gadi". Elena Vaita lGdz SDA nepazaudét to, kas vinasprat bija, Adventistiem no Dieva dota ticiba. Péc tam
vina piebilda: ... - "Cilvéki var iedomaties, ka vini ir atradusi jaunu celu un varétu likt stingraku pamatu neka
tas, kas jau ir likts. Bet ta ir liela maldinaSana. Neviens nevar likt citu pamatu, ka tikai to, kas jau ielikts."
(turpat).

Nakamaja rindkopa vina rakstija: ... - “Jau agrak daudzi méginaja uznemties jaunas ticibas veido$anu, jaunu
principu iedibinasanu. Bet cik ilgi vinu blve pastavéja? Vini driz krita, jo nebija dibinati uz Klints.” (turpat)

Ipasi nemiet véra, ka Elena Vaita teica, ka pagatng, tas ir, “pédéjos piecdesmit gados” pirms 1904. gada
(1854-1904), daudzi ir méginajusi veidot to, ko vina sauc par "jaunu ticibu", kuras pamata ir "jauni principi".
LTdz ar to tieSi 1904. gada tas bija "jaunums", jo tolaik vél pastavéja anti-trinitarisms. Citiem vardiem sakot,
ta laika Adventistiem tieSi trinitarisms bija "jauna ticiba", kas balstita uz "jauniem principiem". Pie tam jau
1901. gada vina aicinaja: ... — “Neviena patiesibas linija, kas ir padarijusi Septitas Dienas Adventistus par
tadiem, kadi vini ir, nedrikst tikt vajinata. Mums ir seno patiesibu, pieredzes un pienakumu cela zimes, un
mums ir stingri jaiestajas par savu principu aizstavibu, visas pasaules priek§a.” (Ellen G. White, Australian
Union Conference Record 7th January 1901 “The Work for this time”)

Vai ir iespéjams vél skaidrak to pateikt?

Visu iepriek$ minéto Elena Vaita runaja vai uzrakstija, kad més vél bijam anti-trinitara konfesija, vél ilgi péc
gramatas “Laikmetu ligas” (Desires of Ages) publicéSanas. Atcerieties, ka pastav nopietnas apstdzibas, ka
ST gramata ir it ka virzijusi masu konfesiju trisvienibas virziena. Bet ka tas varéja notikt? Ka gramata “Laikmetu
llgas” (Desire of Ages) varéja novest misu konfesiju pie secindjuma, ka masu Pionieri batu macijusi kltdainu
macibu, ja péc tas publicéSanas Elena Vaita stingri iesaka SDA nemainit vinu “pédéjo piecdesmit gadu”
uzskatus par Dievu un Kristu.? Par to tie§am ir japadoma!

Citi bridinajumi par atkriSanu 1900. gadu sakuma.

Par knzi 1900. gadu sakuma Elena Vaita rakstija: ... - “Tikai dazi var saprast pasreizéjas atkriSanas nozimi.
Bet Tas Kungs pacéla priekSkaru un paradija man tas nozimi un rezultatu, ko ta nesis, ja ta turpinasies."
(Ellen G. White, Special Testimonies Series B, No. 7 page 37 “Councils in Battle Creek” June 15th 1904
“Decided action to be taken now”)

Pirmkart, nemiet vera, ka Elena Vaita atkapSanas sakumu no agrinajam SDA macibam (ari keceribu “alfa”,
ka Kelloga idejas) nosauca par "paSreiz&jo atkriSanu". Turpat vina piebilda: ... - “Tagad mums ir japacel
bridindjuma balsis. Vai masu laudis atzis Dievu par augstdko Valdnieku, vai ari izvélésies maldinosos
argumentus un uzskatus, kas turpmak pilntba attistijusies, padaris Miusu Valdnieku par niecibu to cilvéku
pratos, kuri pienem maldus?” (turpat)



Seit més redzam loti nopietnu bridindjumu SDA Draudzei. Ipasi ievérojiet, ka Elena Vaita bridinaja, ka to
cilvéku pratos, kuri pienem to, ko vina sauc par "maldus argumentiem", Dievs klts par "neko". Tas ir gandriz
tas pats, ko més lasijam ieprieks, kad Elena Vaita teica par gramatam, kuras lasija misu kalpotaji, redaktori
un skolotgji: ... - "Satans strada, lai Dievu un Kristu padaritu nevertigus”. (skat. ieprieks)

Tas ir viens no galvenajiem iebildumiem, ko vina izteica pret Dz.Kelloga macibam. Ta ir Dieva
depersonalizacija. 1905. gada Elena Vaita vélreiz bridindja SDA: ... - “Viena lieta ir droSa, ka driz notiks liela
atkriSana, kas attistas, palielinds un pastiprinas, un ta turpinasies, lldz Tas Kungs naks no debesim, kad
Dievs to pavélés, atskanot ercengela balsij un Dieva bazinei. Mums stingri japieturas pie misu sakotnéjas
tictbas pamatprincipiem un nezaudéjot spékus javirzas uz priekSu pieaugot ticiba.” (Ellen G. White, Special
Testimonies Series B, No. 7 page 57 Sanitarium, Cal., Dec. 4, 1905, “Standing in the way of God's
Messages”)

Tas patiesi ir biedéjoSs un arT bridino8s pazinojums. Protams, vina, pirmkart, bridinaja SDA. Més atkal
redzam Elenu Vaitu, kas 1905. gada aizstdv SDA anti-trinitaro ticibu, tacu tagad vina norada uz "lielo
atkriSanu" nakotné. Vina art sacija, ka, lai gan 81 atkriS8ana turpinasies Ilidz Jézus atgrieSanas bridim, SDA ir
"stingri jaturas" pie savas "konfesionalas ticibas" "pamatprincipiem" (nevis jaatsakas no tiem). Tagad més
varam redzét, ka vina raksturoja SDA "konfesionalas tictbas" "pamatprincipus” k& musu “robezzimes” un
“pTlarus”. Seit més varam redzét arT véstijumu, kas ir lidzigs tam, ko més atziméjam jau pirmaja nodala, kur
vina 1904. gada teica, ka daudzi novirzisies no SDA ticibas. Apstiprinot tikko teikto, vina piebilda: ... - "Mums
vienmer ir jasaglaba ticiba, ko Dieva Svétais Gars ir nostiprindjis no masu pieredzes agrakajiem notikumiem
[Tdz pat masdienam (tas ir I1ldz 1904.gadam)." (turpat).

Ka redzat, Elena Vaita nesaskatija nekadas problémas 1905. gada SDA ticiba, lai gan ta bija pilniba anti-
trinitdra. Patiesiba vina teica, ka 81 ir patiesiba, ko Dievs ir devis SDA Pionieriem, tapéc mums nekad
nevajadzétu no tas atteikties.

Tas 1pasi attiecas gan uz svétnicu, gan musu uzskatiem par atseviSskam Dieva un Kristus personam. Mums
patiesam ir loti svarigi to atceréties. Toreiz, 1905. gada, Elena Vaita nevaréja iedomaties, ka gramata
“Laikmetu llgas” varétu mainit SDA ticibu péc vinas naves. Un, kamér vien vina bija dziva, nekas nevaréja
mainit vinas ticibu un visu SDA draudzi. Divus gadus vélak vina rakstija véstulé Batlkrikas draudzei: ... - Es
pateicos Tam Kungam, ka tie, kas agrak nevaréja saprast, tagad sak saskatit garu, kas parnem tos, kas
pretojas Dieva Gara bridingjumiem. Man ir pavéléts teikt ticigajiem Batlkrika: “Sanaciet kopa. Nelaujiet savai
mutei runat aizkaitinoSus vai provokativus vardus. Esiet stingri ticiba, kura Dievs mis ir vadijis pédéjos
piecdesmit gadus.” (Ellen G. White, Letter to Battle Creek, April 19th 1907)

Kada tad bija SDA ticiba Dievam un Kristum 1900. gadu sakuma? Més to tagad apskatisim. Protams, ka
tas nebija trinitarisms.

Kristus butiba ir Dievs.

Elena Vaita sava gramata “Laikmetu ligas” (1898) skaidri identificéja JEzus personibu. Atsaucoties uz teikto:
"... pirms Abrahams tapa, es esmu" (Jana 8:58), vina teica:... — “Visi klateso$ie apklusa. Mozum kadreiz
atklato Dieva vardu, kas izteica mazigas klatbltnes jédzienu, Sis Galilejas Macitajs tagad minéja ka savu.
Vins pasludingja, ka ir mazigi EsoSais, Tas, kas apsolits Israélam, "ka izcelsme mekléjama sensenajos
laikos, mazibas pirmlaikos." (Mih.5:1). (Elena Vaita, Laikmetu ligas, org. 469. Ipp., "Dzivibas gaisma")

Elena Vaita noteikti ticgja, ka Kristus ir “miziga klatbatne” (“ES ESMU”). Més to atziméjam seSpadsmitaja
nodala. Turpinot So un ndkamo nodalu, mums ir loti svarigi atceréties, ka Elena Vaita ticéja, ka teikts Bibele,
ka Kristus ir Dievs miesa. (skat. Jana 1:1, Ebrejiem 1:1-3, 1. Timotejam 3:16 utt.). Un tam nav nekada sakara
ar trisvienibu, bet tas ir atklats pilnigi anti-trinitara nozimé. Ka vina arf teica 1905. gada: ... - “Kristus bija
Dievs, kas izpaudas miesa; Vina majoja "visa Dieva pilniba miesa". Vins grib&ja izliet visu So godibu par
pasauli, bet cilveki atteicas to pienemt. Viniem tika sniegtas daudzas liecibas un pieradijumi; bet vini sevi
saistija ar savu spitigo neticibu un aizspriedumiem. Tapéc viniem nebija attaisnojuma." (Ellen G. White,
Youth's Instructor, 21st March 1901, “Show us a sign from heaven”)

Tas neatskiras no ta, kam vina vienmer bija ticéjusi. Véstulé 1890. gada vina rakstija: ... - “Kristus necentas
tikt uzskatits par dizenu, bet tomeér Vins bija Debesu Majestate, ciena un godiba lidzvéertigs bezgaligajam
Dievam. Vin$ bija Dievs, kas izpaudas miesa." (Ellen G. White, Letter 8a, July 7th 1890, To M. J. Church,
Manuscript Release Volume 20, MR1444)



Nemiet véra, ka Elena Vaita atsaucas uz Kristu ka uz "Debesu Majestati" un arT saka, ka Vin$ bija [tdzvertigs
"bezgaligajam Dievam". Vina nesaka, ka Vin$ ir "Bezgaligais Dievs", vismaz ne personibas zina. Vina art
taja pasa vestulé par Kristu teica: ... - “Vins nebija Tévs, bet Vina majoja "visa Dieva pilniba miesa", un tomeér
Vins sauca pasaulei, kas bija cieSanas: ...“Naciet Surp pie Manis visi, kas esat bédigi un gratsirdigi, Es jus
gribu atvieglinat. Nemiet uz sevi Manu jagu, macaities no Manis, jo Es esmu [énpratigs un no sirds pazemigs;
tad jus atradisit atvieglojumu savam dvéselém. Jo Mans jags ir patikams un Mana nasta viegla..." (turpat)

SDA un Elenai Vaitai 1890. gada Tévs ir bezgaligais Dievs, un Kristus ir bezgaliga Dieva Déls. 1906. gada
par Kristu Elena Vaita rakstija $adus vardus: ... — “Pasaulé “...caur Vinu viss ir radies, un bez Vina nekas nav
radies, kas ir...”. Ja Kristus visu radija, Vin$ jau pastavéja vispirms. Saja gadijuma izteiktie vardi ir tik izSkirosi,
ka nevienam nevar bt par to Saubu. Kristus bija Dievs péc batibas un 81 Varda visaugstakaja nozimé. Vins
bija ar Dievu no mizibas, Dievs pari visam, svétits mizigi mizos.” (Ellen G. White, Review and Herald, 5th
April 1906, “The Word made flesh”)

Ir loti grati parprast Elenas Vaitas teikto. Tas atbilst rakstitajam Jana evangélija 1. nodala. Rakstu par $o
tému varat izlasit 3eit.

https://static1.squarespace.com/static/554c4998e4b04e89ea0c4073/t/5a4ea331652dea1f6003bdd0/15151
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Saruna ar jaunieSiem 1900. gada vina sacija, ka Kristus nebija spiests uznemties cilvéces glabé&ja lomu, bet
ka tas bija brivpratigs IEmums no Vina puses: ... - "Vin$ batu varéjis turpinat dzivot debesu pagalmos, térpies
nevainojamas baltas drébés, sédot pie Dieva labas rokas k& Princis. Vin$ brivpratigi piedavaja sevi, ka
labpratigu upuri. Neviens no engeliem nevaréja bat galvojums cilvécei; vinu dziviba pieder Dievam; vini
nevaréja no tas atteikties. Visi engeli nésa paklausibas jagu. Vini ir ieceltie véstnesi Tam, Kurs ir visu debesu
Valdnieks. Bet Kristus ir [[dzvértigs Dievam, bezgaligs un visvarens. Vins varéja samaksat izpirkuma maksu
par cilvéka brivibu.” (Ellen G. White, Youth's Instructor, 21st June 1900, “The price of our redemption” part
V)

Seit vina atkal uzrada kontrastu starp Kristu un Dievu ka starp divam atseviskam dieviskam personam. Vina
saka: "Kristus ir vienads ar Dievu." Citiem vardiem sakot, Dievs ir cita individuala dieviSka batne, bet Déls ir
cita. Tas ir divas atseviSkas dieviSskas personibas, divi atseviski téli. Jau no pasa sakuma SDA vienmér tam
ir ticgjusi. Tad vina piebilda par ieprieks pastavoso Kristu: ... - “Vin$ ir mazigais, paspastavosais Déls, uz
kuru nebija paklausibas jugs; un kad Dievs jautaja: "Ko man satit?" Vins varéja atbildét: "Te es esmu, sitiet
mani." Vin$ varéja apnemties bat cilvéces galvotajs; jo vins varéja pateikt to, ko nespéja teikt pat augstakais
engelis: man ir vara par savu dzivibu, un “...tapéc Tévs Mani mil, ka Es atdodu Savu dzivibu, lai Es to atkal
atgdtu. Neviens to nav Man atnémis, bet Es to atdodu pats no Sevis. Man ir vara to atdot un vara to atkal
nemt. So uzdevumu Es esmu sanémis no Sava Téva... "(turpat)

Lai gan “muzigais, paSpastavosais Déls” butiba ir Dievs (vienlidzigs ar Dievu), jau trispadsmitaja nodala
més atziméjam, ka caur PravieSu Garu mums ir teikts, ka, ja Kristus grékotu, Vins ne tikai zaudétu savas

— v

dieviSkas spéjas, bet arT pazaudétu Savu muzigo eksistenci.
Patiesa identitate vai zaimosana?

Tam, ka Elena Vaita patieSam teica, ka Kristus "batiba ir Dievs" un ka Vin$ ir "midziga klatbatne" ("ES
ESMU"), vajadzétu likt mums secinat, ka vina arf ticéja, ka Vins nav mazaks par Dievu, kas izpauzas miesa.
Gramata “Laikmetu llgas” (no iepriek$gja citata, kura vina saka, ka Jézus pretendéja uz titulu “ES ESMU”)
Elena Vaita rakstija:... - “Atkal priesteri un rakstu macitaji nosauca Jézu par Dieva zaimotaju. Uzsvérta
lieciba, ka Vins ir viens ar Dievu, jau agrak tos ta uztrauca, ka tie gribéja Vinam atnemt dzivibu, un dazus
ménesus veélak tie skaidri teica: "Nevis laba darba dél més Tevi gribam nométat ar akmeniem, bet Dieva
zaimoS$anas dél, tapéc ka Tu, cilvéks badams, dari sevi par Dievu." (Jana 10:33) (Elena Vaita, Laikmetu llgas,
org. 469. Ipp.,51. nod.. “Dzivibas gaisma”)

levérojiet Elenas Vaitas teikto, ka Jézus apgalvoja, ka ir "viens ar Dievu". Vina nesaka, ka Vins batu
apgalvojis, ka ir Dievs. Tomér vina pilnigi pareizi citéja Rakstu vietu, kura teikts, ka vélak ebreji saka pieskirt
lielu nozimi tam, ka Jézus uzdodas par pasu Dievu. Bet ta bija priesteru un rakstu macitaju klidaina izpratne,
nevis Jézus pazinojums. Runajot par personibam, Jézus nekad nepretendéja uz bezgaliga Dieva statusu,
bet gan sev1 atklaja Dievu unikala veida, ko varéja piepildtt tikai Déls. Atsaucoties uz So ebreju apstdzibu
pret Jézu, Elena Vaita sava laika jaunieSiem paskaidroja: ... - “Farizeju stingra apsudziba Jézum bija: “Tu,



cilvéks budams, dari sevi par Dievu”; un $T iemesla dél vini gribéja Vinu nométat ar akmeniem. Kristus
neméginaja atvainoties par So Skietamo farizeju viedokli. Vin§ arT saviem apstdzétajiem neteica: "Jis mani
parpratat, es neesmu Dievs." Vin$ atklaja Dievu cilvéka miesa." (Ellen G. White, Youth's Instructor, 16th
September 1897, “What think ye of Christ”)

Saja pazinojuma Elena Vaita no gramatas “Laikmetu ilgas” nosléguma piebilda: ... — “Gaisma spid tumsiba,
bet tumsiba to neuznéma.” (Jana 1:5) (Elena Vaita, Laikmetu llgas, org. 469. Ipp.,51. nod.. “Dzivibas
gaisma”)

v

ST "gaisma” bija Jehovas klatbitne. Citiem vardiem sakot, Jézus bija un paliek nekas cits ka “miesa
izpaudies Dievs” vai “ES ESMU”. Ebreji, dzirdot Saja pazinojuma ietvertos vardus “ES ESMU”, saprata, ka
Jézus identificéja sevi ar “‘ES ESMU” no 2. Mozus 3:14-15. Tas bija tas, ko vini uzskatija par Jahvi (Jehova),
ka vienigo patieso Dievu. Tapéc vini teica, ka Vin$ ir "zaimotajs".

Minétais apgalvojums “ES ESMU” no 2. Mozus gramatas 3.nodalas ir izteikts notikumos, kad Dievs runaja
ar Mozu, pazinojot, ka vinam (Mozum) ir jaatbrivo izraéliedi no verdzibas Edipté. Toreiz Mozus jautaja
Dievam, uz k& “Vardu” vinam jaatsaucas, kad vinam jautas, Kas vinu ir satijis. Dieva atbilde Mozum ir
atrodama 2. Moz. 3:14-15, kur teikts: ... - “Dievs sacija uz Mozu: "ES ESMU, kas ES ESMU." Vins sacija: "Ta
tev jaruna ar Israéla bérniem: ES ESMU - tas mani sitijis pie jums." Un Dievs vél sacija uz Mozu: "Ta tu saki
Israéla bérniem: Tas Kungs, jasu tévu Dievs, Abrahama Dievs, 1zaka Dievs un Jékaba Dievs mani ir sitijis
pie jums - tas ir Mans Vards mazigi, to atcerieties uz audzu audzem.” (2. Mozus 3:14-15)

No ta, ko més lidz 8im esam lasijusi $aja un iepriekS&jas nodalas, ir loti skaidri saprotams, ka attieciba uz
Kristus personu (Kas Vins ir), kamér vien Elena Vaita bija dziva, SDA uzskatija ka Vin§ nav mazaks par pasu
Jehovu (ES ESMU), un protams, vini joprojam uzskatija Vinu par individualu personu, ka dzimusu Délu, tas
ir, dzimuSu no Dieva (skat. Jana 1:18) un no Dieva noskirtu personu. Citiem vardiem sakot, vinu ticiba
joprojam bija anti-trinitara.

Tomeér ta nav ticiba, ko SDA Baznica parstav Sodien, jo atSkiribd no SDA Pionieriem Sodienas SDA Baznica
saka, ka Kristus sava pirms iemiesoSanas dzives laika nekad nav dzimis, tapéc tiek izteikts apgalvojums, ka
Ving nav patiesais Dieva Déls (tikai ka simbols). Tadéjadi més varam redzét, ka Saja zina SDA Baznica vairs
netiek macits, ka macija Elenas Vaitas laika, ka Kristus pirms savas iemiesoSanas patiedam bija Tsts Dieva
Déls.

Urija Smits sava gramata “Uzlikojot J&zu” Déla piedzim&anas koncepciju izteica loti lTdzigi (ta tolaik bija
[T[dzvertiga SDA ticibas deklaracijai): ... - “L1dz ar Délu apstajas dievibas ka dievibas evollcija. Viss pargjais,
dzivais vai nedzivais, bija Téva un Déla radits: Tévs pastavéja ka pirms visa jau EsoSais, bet Déls ir aktivs
darbinieks, caur kuru viss tika paveikts. Dazadu limenu intelekti, neatkarigi no ta, cik augsti vai zemi; visu
kerubu un serafu pulki; visi spoZie troni un varenas valdibas, varas un kéninvalstis, tos visus ir radijis masu
Kungs Jézus Kristus. (Uriah Smith, “Looking unto Jesus”, page 13, chapter 2, “Christ as Creator” 1898)

Lieciba, kuru ir vérts atzimét un atceréties.

1903. gad3, ta sauktas panteisma krizes sakuma, Elena Vaita rakstija par briesmam, kuras draud, méginot
iedzilinaties lietas, kuras Dievs par sevi neatkl3j: ... - “Dieva Vards un Vina darbi satur zindSanas par Vinu,
kuras Vin$ uzskatija par vajadzigu mums atklat. Més varam saprast atklasmi, ko Vins 8adi ir sniedzis par
Sevi. TaCu atklasmes izpéte vienmér mums jasak ar bijibu, pazemibu un masu pasu gréciguma sajutu. Nevis
ar vélmi méginat izskaidrot Dievu, bet gan ar vélmi ieglt zindSanas, kas lautu mums kalpot Vinam
pienemamaka veida.” (Ellen G. White, Manuscript 132, Nov. 8, 1903, "God's Chosen People”)

Tad tika izteikts nopietns bridinajums: ... - Lai neviens neuzdroSinas izskaidrot Dievu. Cilvéki nav spéjigi
saprast pasi sevi, tad kadpéc gan vini uzdrosinas izskaidrot pasu Visaugstako? Satans ir gatavs dot Sadiem
cilvékiem nepatiesu priekSstatu par Dievu. Zinkarigajiem es nesu vésti, ka Dievs man ir devis rikojumu
neatbildét uz to cilvéku jautdjumiem, kuri jauta par to, kas nav atklats. Tas, kas ir atverts, pieder mums un
masu bérniem. Cilvékiem nevajadzétu méginat iet talak par atlauto. Mums nevajadzétu méginat izskaidrot
to, ko Dievs nav atklajis. Mums ir japéta Kristus, Liela Skolotaja, dota atklasme par Dieva raksturu, lai gara,
vardos un darbos més varétu ar Vinu iepazistinat tos, kas Vinu vél nepazist.” (turpat).

Seit Elena Vaita saka, ka vinai tika dota norade neatbildét un neméginat izskaidrot to, par ko Dievs izvél&jas
klusét. Tad vina teica par pasa Dieva eksistenci: ... — “Kas attiecas uz Dieva personibu un prerogativam, kur



Vins ir un kas Vin$ ir, tad 81 ir téma, kuru mums nevajadzétu uzdrikstéties aizskart. éajé téma klusésana ir
dailruniba. Tie, kuriem nav pieredzes un pietiekamu zinasanu par Dievu, uzdro$inas par Vinu dazadi spriest.
Ja vien vini zinatu par Vinu vairak, vini vélétos mazak runat par to, kas Vin$ ir. Tas, kur$ ikdiend uztur
viscieSako saikni ar Dievu un kuram ir visdzilakas zinaSanas par Vinu, visspilgtak apzinas cilvéku pilnigu
nespéju izskaidrot Raditaju. Jums ir japalidz cilvékiem izsargaties no ta, kad vini cenSas ieskatities
Visaugstaka noslépumos. (turpat)

Péc tam vina stastija, ka “Bet-Semesas iedzivotaji” ieskatijas Dieva Skirsta ar bausliem, un ka Dievs tapéc
iznicinaja lielu daudzumu pilsétas iedzivotajus. Vina arf stastija, ka Dievs sita Uzu par pieskarienu $kirstam
un k& Mozum pavéléja netuvoties, kad vins grib&éja redzét, kapéc krims deg, bet nesadeg. Vina arT stastija,
ka Jozuam Jérika lika novilkt kurpes (tas notika, kad vin$ jautaja redzétajam viram “ar izvilktu zobenu”, vai
ving ir ar Dieva laudim vai pret tiem), jo vins stavéja uz Svétas zemes. Visos Sajos gadijumos cilvéki (Dieva
laudis) jautaja par lietdm, par kuram vini neko nezinaja (zinkariba). Péc tam, citéjot vairakas Rakstu vietas,
kuras tiek runats par Dieva nemainigajam 1pasibam, vina teica: ... - “Dievs ir bijis vienmér. Vin$ ir lielais ES
ESMU." (turpat)

Vina turpingja: ... - “Bibeles maciba par Dievu ir vieniga maciba, kurai cilvéki var sekot bez bailéem. Mums
jaregulé sava ticiba ar vienkarSu “Ta saka Tas Kungs”. ZinaSanas par sevi, ko Dievs vélas, lai més sanemtu
no Vina Varda, ja tas tiks ieviestas ikdienas dzivée, piepildis virieSus un sievietes ar spéku pretoties launumam
un darfs vinus spéjigus parstavet Vinu. Mums ir japéta Kristus macibas vienkarsiba. Vins aicina uz ligSanu
un pazemibu. Ta ir mdsu aizsardziba pret klGdainiem argumentiem, ar kuriem satans mégina mas parliecinat
pievérsties citiem dieviem un pienemt maldino3as teorijas, kuras vin$ ir ietérpis ar savu gaismu. Garigi aklu
cilvéku viegli vada tie, kuri izmanto katru iespéju, lai naktu klaja ar jaunam teorijam un minéjumiem par Dievu.
Satana maldi rada sajatu par jaunas gaismas davanu, kuru, péc piekrapta domam tas ir sanémis, tapat ka
leva ielika Adama rokas aizliegto augli. Neapgaismotie pagani nebat nav sliktaka gariga stavokli salidzinot
ar tiem cilveki, kuri péc patiesibas uzzinaSanas, tomér atbalsta maldus.” (turpat)

K& més atziméjam ceturtaja nodala, Trisvienibas doktrina ir tikai Skietama doktrina. Tas nav tieSi izteikta
nekur Svétajos Rakstos. Tapéc tie, kas sludina $o macibu, iet talak par "svétajam" lappusém, tas ir, parsniedz
to, ko Dievs ir atklajis. Ta vienmer ir bijusi probléma ar Trisvienibas doktrinu. To nevar pieradit no Svétajiem
Rakstiem. Tas ir tikai cilvécisku spekulaciju materials.

Pedejie gadi.

Savos vélakajos kalpoSanas gados Elena Vaita ir vairakkart teikusi, ka Dievs bija tas, kas deva SDA
Pionieriem vinu tictbu. Tapéc lidz pat savai navei Elena Vaita uzstaja, ka Pionieru uzskatiem, lai arT tie ir anti-
trinitari, nekad nevajadzétu mainities. Tapéc ir jautdjums, kas Sodien jauzdod katram SDA paSam sev: ja

Elena Vaita neatlava mainit SDA uzskatus, tad kapéc tas tika izdarits? Es to saku tapéc, ka, k& més
redzé&jam, péc vinas naves tie tomér tika izmainiti?

Ar vél vienu noslédzoSo Elenas Vaitas citatu vajadzétu pietikt, lai paraditu, ka vina izradija ipasas rapes par
patiesibu, ko Dievs bija devis SDA Pionieriem. Vina teica: ... - “Mums nav ko baidities par nakotni, ja més
neaizmirsisim celu, pa kuru Tas Kungs mus vadija, un Vina doto macibu misu pagatnes vésturé. Més busim
stipra tauta, ja palausimies uz To Kungu; jo mums ir dariSana ar Dieva Varda varenajam patiesibam. Mums
ir viss, par ko varam bt pateicigi. Misu pienakums ir staigat gaisma, kas mums spid no Dieva dzivajam
atklasmém, uz mums ir uzlikta liela atbildiba, kas atbilst lielajai gaismai, ko Dievs mums ir devis. Mums ir
daudz pienakumu, jo més esam kluvusi par Svétas Patiesibas glabatajiem, un ta ir janodod pasaulei visa tas
skaistuma un kraSnuma. Més esam parada Dievam, un mums ir jaizmanto visas priekSrocibas, ko Vins mums
ir uzticgjis, lai izgreznotu patiesibas svéto raksturu, un satitu bridindjuma un mierindjuma, ceribas un
milestibas véstis tiem, kas atrodas maldu un gréka tumsa.” (Ellen G. White, General Conference Daily
Bulletin, 20th February 1899)

Elena Vaita sava laika SDA Baznicas ticibu Seit raksturoja ka "svéto patiesibu". Vina teica, ka Dievs vinus
ir padarijis par "svétas patiesibas glabatajiem". Vélreiz nemiet véra, ka tas tika teikts krietnu laiku péc
gramatas "Laikmetu ligas" izdoSanas. Taja laika ta bija anti-trinitara parlieciba SDA draudze.

Turpingjuma més atversim divdesmit piektas nodalas lapaspuses. Seit més redzésim, kur trinitarisms saka
pacelt savu galvu SDA un ka sakas krize.

Divdesmit piekta nodala. Dzons Harvijs Kellogs un Trisvienibas doktrina. Turpindjums sekos...



